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maize grown across a wide range of yield-environments

F. Espelet™", F. Palmero®, C.M. Hernandez, D.H. Rotili “**, K.E. D'Andrea™", A. Giorno®,
L. Granieri °, F. Sorenson, M. Ermacora*, L.S. Carabaca®, C. Furlani*, J.R. Micheloud **,
i Barraco ', P. Girén arte **, J.F. Ross', M. Diaz-Zorita "', R.J.M. Melchiori ',
LE. Maltese ", N.G. Carabajal ", G. Valdez Naval', N. Neiff, M.J. Galdeano”,
mpitti *, G.A. Maddonni

Manejo defensivo

< 3.5 plants m—2 > 5 plants m~?

Mean NP-NT: 3,791 £ 1,423 kg ha~' Mean NP-NT: 4,156 + 1,641 kg ha™' Mean NP-NT: 5,003 + 1,925 kg ha~’'
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Mean NP-NT: 7,006 = 1,261 kg ha™"' P-NT: 7,716 + 1,384 kg ha™' Mean NP-NT: 8,511 £ 1,715 kg ha™"
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Mean NP-NT: 8,689 + 632 kg ha~' Mean NP-NT: 10,481 + 1,637 kg ha~' Mean NP-NT: 11,311 + 1,591 kg ha~'
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F. Dreccer (tesis de grado FAUBA)

PROLIFICIDAD: | Contribucion al rendimiento

» 38 experimentos a campo de |la RED UBA de MAIZ conducidos a lo largo de 6 campanas
agricolas (desde la campana 2019/20 hasta la 2024/25).

DK 7220 (prolifico), el AX 7921 (semi-prolifico) y el Next 22.6 (no prolifico). Densidades de
siembra desde 1,9 hasta 8,1 pl m-2.

Semi-prolifico No prolifico
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F. Dreccer (tesis de grado FAUBA)

PROLIFICIDAD: | Contribucion al rendimiento

. En baja densidad, el hibrido prolifico presentd 1,76 espigas/p! difiriendo de los otros hibridos
(1,37vy 1,34 esplgas/pl).

* En densidad media vy alta los hibridos semiprolificos y no prolificos cancelan la espiga subapical

* En densidad alta, el hibrido prolifico presentdé una media marginal de 1,17 espigas.
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@ F. Dreccer (tesis de grado FAUBA)
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PROLIFICIDAD: | Contribucion al rendimiento

* Aporte de la espiga sub-apical al rendimiento del cultivo en baja densidad, en el genotipo
prolifico fue cercano a un 32,2% (percentil 0,50) con techos de hasta 43,7% en el percentil 0,90,
registrando aportes nulos en <2% de los casos.
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Aporte de la espiga subapical al rendimiento total (%)

Hibrido: rolifico Semi-prolifico No prolifico



LT F. Dreccer (tesis de grado FAUBA)
@

PROLIFICIDAD: | Contribucidn al rendimiento

* En los ambientes de menor potencial (< 7224 kg ha™), no se detectaron diferencias

significativas en el rendimiento entre los terciles de densidad para ninguno de los hibridos
evaluados (optimizan con <3,5 pl/m2)
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PROLIFICIDAD: | Contribucidn al rendimiento

* En los ambientes de mayor potencial (>7224 kg ha™), el rendimiento de todos los hibridos se
optimizo en el tercil de densidad media (prolifico 10.987, semiprolifico 11.670 y no prolifico
9.260 kg ha™).
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QLT F. Dreccer (tesis de grado FAUBA)
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Batlle et al., 2026 CNM

PROLIFICIDAD: | Contribucion al rendimiento

:+ No Prolifico N- +—  Prolifico N-
3+ No Prolifico N+ == Prolifico N+
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Dias desde emergencia en Alta Densidad
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Dias desde emergencia en Alta Densidad

NK 842 VIP3

La expresion de la prolificidad y la contribucion de la segunda espiga al
rendimiento presentan un periodo critico similar a la determinacion del
numero de granos de |la espiga apical



PROLIFICIDAD HxD GEASO
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La alta expresion de |a plasticidad en UBD permitio alcanzar rendimientos
superiores a los 8000 kg/ha.
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PROLIFICIDAD HxD BERMEJO (CHACO) A+ MSU

Don Luciano MSU Don Luciano MSU

bo (ke fha)

Prolificidad

fadq 0 ME 8

L F240 ME 842 N5 792

e e el e cr b i W Apical W 5ubapica
e apical Wrinde sub apical P

La contribucion de la espiga sub-apical al rendimiento en BD vy |la tolerancia de
la espiga apical confirio estabilidad en el rendimieto del DK7220 entre

densidades.
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PROLIFICIDAD HxD N BSAS

\ de Buenos Aires N de Buenos Aires
N B4AT2PWUN BRY B472PWUN DKT220 VT4P
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LDensidades

Respuesta del rendimiento hasta 4,5 pl/m2, ventaja del DK7220 con
mayor expresion de prolificidad.
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=UubapIca ® Apical mSubapical

2.2 3,15 - 2.2 3,12
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La Elsa 2025/26 Litoral Sur La Elsa 2025/26 Litoral Sur
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Respuesta del rendimiento hasta 3-4,5 pl/m2, en UBD aporte de granos de la
espiga subpapical (15%).
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Grupo Rio Seco
B4 pl/m2 m55 pl/m2 m7 pl/m2 = 8,5 pl/m2 mApical WSubapical
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Respuesta del rendimiento hasta 5,5 pl/m2 (poca expresion de los mecanismos de
plasticidad).
Destaca el AXA476 en BD por el aporte de espigas de macollos.
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Treinta v tres INIA
W Apical mS5ubapical Macollos
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6,8 5,2

Poca expresion y contribucion de la
plasticidad al rendimiento. DK7270
mayor expresion de prolificidad.
Rinde optimizado ca. 6 pl/m2

Espigas/pl

Contribucion al rinde
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i \ F. Kugler (tesis de grado FAUBA)
. o PROLIFICIDAD: Il Fecha x N (densidad 3 pl/m2)
El retraso de siembra del 15/11 al 5/1 redujo el rendimiento pero no modifico |a
expresion de la prolificidad.
En fecha temprana, los cambios en el rendimiento x N no se deben a una mayor
cantidad de espigas
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F. Kugler (tesis de grado FAUBA)

PROLIFICIDAD: Il Fechax N

Ambas espigas reducen su rinde ante el atraso en la fecha de siembra,
pero solo la sub-apical respondio al N en fecha temprana
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F. Kugler (tesis de grado FAUBA)

PROLIFICIDAD:; Il Fechax N

La contribucion de la segunda espiga fue la responsable de la respuesta
del rendimiento al N en la fecha temprana.

FdeS x N. p<0.01
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W RedUBA-Maiz  pROLIFICIDAD: HxDxNutrientes

Resultados agroinnova

D Espigas apicales D Espigas subapicales
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* En America el aumento de densidad de 3,5 a 7 pl m™% incrementd el
rendimiento-

*a baja densidad aumento si%nifi_cativamente la contribucion de espigas
subapicales, sin efectos significativos de los demas factores.
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RedUBA-Maiz  prQoL|FICIDAD: HxDxNutrientes

Bl Resultados UNLPam

GRONOMIA D Espigas apicales I:’ Espigas subapicales
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* En Santa Rosa, la campana presento condiciones muy favorables para el cultivo.

* No se detectaron diferencias significativas entre densidades, genotipos ni
tratamientos de fertilizacion en rendimiento, prolificidad o contribucion de
espigas subapicales.




EEA INTA Reconguista 2025/26

PROLIFICIDAD HxDxN EEA INTA Reconquista [l

2,2
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EEA INTA Reconguista 2025/26
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Contribucion al rinda

I?r.-ndilmr.-lﬂn |_kg-'|'|n';

4000
2000 |

29 25 35 45

ACA4TE BRVB4TZ SP32615 SPS2743 ACA4TE BRVB4TZ SP32615 SP52743
50 100

ACAATE oRVEd 2 SPS52615 SPS2743

* El aumento de densidad hasta 4.5 pl m™2 incrementd el rendimiento-

* Poca expression de la prolificidad (mayor en SPS 2743 en UBD) y bajo efecto del N




EEA INTA Villegas

B Subapical mMacollos
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* En baja oferta de N, optimizacion del rinde en 5,3 pl/m?2

*En alto N respuesta hasta 7 pl/m2
* Alta contribucion de la proliticidad en DK7220
*Baja expression del macollaje
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@ PROLIFICIDAD Y MACOLLAJE HxN: SANTA MARTA 4 pl/m

anta Marta 2025/

al mMacollos
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Santa Marta 2025/26

Subapical mMacollos

La fertilizacion N promovio la expresion de macollos y de

espigas subapicales, segun el genotipo. La fertilizacion N
incremento la contribucion al rendimiento de las espigas
| I L subapicales y de macollos.
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PLEXAGROV

° PROLIFICIDAD Y MACOLLAJE x N ESTANCIA FUNKE

2025!25 v PLEXAGRO W Espigas sub-apicales  m Espigas de macollos v PLEXAGRO

M Espigas apicales W Espigas sub-apicales W Espigas de macollo Qo
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Rendimiento_kgha

Rendimient

Alto N Bajo N Alto N Bajo N Alto N Bajo N Alto N Bajo N

Sin remocion Con remocidn Sin remocion Con remocidn

En AX7784 en 2,5 pl/m2, la fertilizacidon promovid la contribucién al rendimiento de las
espigas de macollos y disminuyo la de las espigas subapicales (competencia por N?7?).

La remocion de macollos penalizo el rinde (12% con alto N y 8% con bajo N) y borro |a

respuesta al N
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RENDIMIENTO FS x H x D CHIVILCOY

Chivilcoy Temprano ™ Tardio

B4 pl/m2 Temprano B8 pl/m2 Temprano
W35 plimZ Tardio ™75 pl m/Z Tardio

r o
—c-—- .__..
| .
5 7.5 7.5 5

Rendimiento (kg/ha)

BRV 8380 BRV 8472 DK 6969 NK 842

El atraso de la fecha de siembra del 13/10 al 13/12 generd un mayor rinde. En
ambas fechas respuesta a la mayor densidad, pero con menor variabilidad
entre genotipos en la tardia.

Dr. Gustavo Maddonni
FA-UBA-IFEVA-CONICET




REGULACION DEL AMBIENTE Y LA OFERTA NITROGENADA SOBRE LA
VARIABILIDAD GENOTIPICA EN LA EXPRESION DE LA PROLIFICIDAD.
PROYECTO CONJUNTO FAUBA-AGROINNOVA-FAUNLPAM-INNIA-
EMPRESAS SEMILLERAS.

ClimaCrop: UNA PLATAFORMA PARA LA EVALUACION DE
RESTRICCIONES CLIMATICAS DURANTE ETAPAS FENOLOGICAS DEL
MAIZ EN EL NORESTEARGENTINO. UNNE-FAUBA

-C E 1 q ue DESARROLLO DE UN MARCO PREDICTIVO PARA LA IDENTIFICACION
esta MOoOS DE TECNOLOGIAS GENOTIPO x MANEJO PARA INCREMENTAR LA
ADAPTACION DEL MAIZ A NUEVOS AMBIENTES. BECA DOCTORAL
aCtualmeﬂte? CONICET. FRANCO GUARDONE.

OPTIMIZACION DEL USO DE NITROGENO EN MAIZ: INTEGRACION DE
LA PLASTICIDAD FENOTIPICA, LA DENSIDAD DE SIEMBRA Y EL
AMBIENTE EN SISTEMAS CON LIMITACIONES CLIMATICAS Y
EDAFICAS DE ARGENTINA. BECA DOCTORAL CONICET. FACUNDO
DRECCER.

7 Dr. Gustavo Maddonni
peRwe /- UBA-IFEVVA-CONICET
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Multi-environment trials identifying crop plasticity and grain yield for

maize grown across a wide range of yield-environments T ; gt : m mon :
aze g ¢ ang ’ Plasticity in maize: variability of reproductive traits in inbreds and derived

F. Espelet™”, F. Palmero®, C.M. Hernandez ', D.H. Rotili %, K.E. D’Andrea ™", hybrids with different tillering and prolificacy expression

L. Granieri®, F. Sorenson “, M. Ermacora“, L.S abaca “, C. Furlani “, J.R. Micheloud “",

G. Garcia’, M. Barraco', P. Giron', G. Duarte ®*, J.F. Ross ', M. Diaz-Zo *, R.J.M. Melchiori ',

V. Astiz', N.E. Maltese ™, N.G. Cara , G. Valdez Naval', N. Neiff°, M.J. Galdeano?”,

G. Leguizamén ", J.G. Paz "', .A. Ciampitti*, G.A. Maddonni ™'

S.A. Lutz™” , G.A. Maddonni ", C.G. Lépez ~““, K.E. D’Andrea ™

Content: available at Scic RESEARCH ARTICLE
httpsy//doi.org/101071/CP26092
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Field Crops Research

journal homepage: 1

Genetic control of reproductive plasticity through prolificacy and
Kernel weight and post-flowering source-sink ratio in prolific and tillering

maize hybrids: A plant, shoot and ear level analysis

tillering in maize

Silvia A. Lutz*8*(, Ignacio R. Hisse“*, Gustavo A. Maddonni”®, César G. Lépez®*F, Luciana A. Galizia®,
Guillermo H. Eyhérabide™, Carlos D. Messina®' and Karina E. D'Andrea”?

C.I. Michelin™", F. Espelet ““, N.E. Maltese °, O.P. Caviglia ™", R.J.M. Melchiori ',
L.E. Novelli ™', G.A. Maddonni ©

1417DSE,

in 4453,

Opinioén
Manejo de la estructura 6ptima del cultivo de maiz (fecha, densidad y
genotipo) en ambientes marginales de produccién de Argentina. Principales
hallazgos del Grupo de estudio y trabajo “Red de ultra baja densidad de
maiz”

Gustavo Angel Maddonni!
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