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Evaluación Nutricional de Alimentos para Animales 
(3 créditos) 

 

CARACTERÍSTICAS DE LA ASIGNATURA 

Carrera: Maestria en Producción Animal  

Carácter: Electiva 

Requisitos: Conocimientos básicos de Alimentación y Nutrición animal  

No tiene correlativas para los egresados de carreras de Agronomía, Veterinaria 
y Zootecnia. Otras carreras tratar en forma particular. 

Equipo Docente  

Director: Jaurena, G. (Ing. Agr., MSc., PhD ; FAUBA) gjaurena@agro.uba.ar 

Subdirector: Wawrzkiewicz, M. (Ing. Agr., Dra.) wawrzkie@agro.uba.ar 

Docentes:   

 Fernández Pepi, María Gabriela (Lic. Biol.; Dra.) fernandezpepi@agro.uba.ar 

 Ramos, María Laura (Med. Vet.; Dra) mramos@fvet.uba.ar 

 

MODALIDAD DE DICTADO Y CARGA HORARIA PARA EL ALUMNO:  

• Otorga 3 créditos (64 horas en 12 encuentros de 4 h c/u). 

 

FUNDAMENTACIÓN 

La alimentación animal moviliza una industria de alto impacto económico y asociada 
no solamente con la obtención de productos pecuarios (e.g. carne, leche, lana, deporte), 
sino también con la alimentación de animales de compañía.  

La correcta alimentación del ganado tanto en condiciones de pastoreo como de 
estabulación descansa sobre un conocimiento objetivo de la calidad de los forrajes y 
materias primas, así como sobre la adecuada descripción de los requerimientos animales 
en sus distintas etapas de crecimiento y tipo de actividad.  

Muchos de los profesionales involucrados en la producción animal necesitan contar 
con conocimientos que les permita aplicar e interpretar adecuadamente las técnicas de 
evaluación de alimentos disponibles, por ejemplo productos nuevos de origen industrial 
(e.g. subproductos de la industria del biodiesel) o forrajes nóveles o tratados de diferente 
manera (e.g. ensilaje con uso de aditivos y enzimas). Un número menor de investigadores 
probablemente se vean involucrados en el desarrollo de nuevas metodologías de 
evaluación para los diferentes tipos de alimentos y especies animales. 

mailto:gjaurena@agro.uba.ar
mailto:wawrzkie@agro.uba.ar


 

Facultad de 
Agronomía 

 
Universidad de Buenos Aires 

Maestría en Producción Animal 
 

 

 

 2 

 

OBJETIVO 

• Estudiar los principios que rigen la evaluación de alimentos para uso animal, así 
como los métodos disponibles para uso comercial y de investigación  

 

CONTENIDOS MÍNIMOS 

Conceptos nutricionales básicos. Fuentes de información sobre el valor nutritivo de 
los alimentos. Sistemas de evaluación de forrajes y alimentos para animales, atributos a 
evaluar; eficiencia en el uso de la energía, digestibilidad y metabolicidad. Consumo. 
Muestreo. Evaluación por métodos de laboratorio químicos y físicos, sistemas in vitro para 
la evaluación de alimentos, evaluaciones con animales. Evaluación de fuentes de proteína 
para rumiantes y para no rumiantes. Evaluación de macro y micro minerales. Integración 
de las valoraciones nutricionales con los modelos matemáticos empleados para las 
predicciones de respuesta animal. 

 

FORMAS DE EVALUACIÓN 

La aprobación requiere obtener un mínimo de seis puntos sobre diez en las 
evaluaciones correspondientes.  

La evaluación podrá consistir en un examen final, o en la presentación de seminarios 
o monografías en forma individual o grupal según lo establezca el director del módulo.  

El curso se considerará no aprobado cuando el alumno haya desaprobado la 
evaluación y el recuperatorio correspondiente. Los detalles analíticos de notas reportarán 
todas las notas obtenidas.  
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